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摘要 页岩的孔隙结构决定了页岩储层的储集能力，因此，研究页岩孔隙演化过程对于揭示页岩气富集机理具

有重要意义。前人针对海相页岩的孔隙演化过程已经开展了系统的研究工作，但对于陆相页岩的孔隙演化过程

研究相对较少。本文以松辽盆地青山口组低成熟陆相页岩 (镜质体反射率RO=0.65%)为研究对象，通过热模拟实

验，结合气体吸附、高压压汞 (mercury intrusion capillary pressure, MICP)、X射线衍射 (X-ray diffraction, XRD)等
实验数据，对松辽盆地青山口组陆相页岩孔隙结构演化过程进行了系统分析，并建立了陆相页岩孔隙演化模式。

结果表明，随着演化程度的升高，页岩孔体积和比表面积经历了先增大后减小再增大的过程，孔隙演化主要受

控于有机质生烃和黏土矿物转化。当 0.65%＜RO≤0.86%时，干酪根缓慢生烃，结合有机酸溶蚀，形成部分有机

质孔隙，页岩孔体积和比表面积少量增加；当 0.86%＜RO≤1.18%时，蒙脱石脱水和新孔隙形成会造成孔体积和

比表面积增加，但此阶段干酪根开始大量生油，生成的液态烃和沥青会充填部分原始孔隙，使得页岩孔体积和

比表面积减小；当 1.18%＜RO≤1.86%时，成熟—高成熟阶段干酪根仍在继续生油，但生油速率开始降低，同时

干酪根开始热解生气，形成部分气泡孔，且气孔随演化程度增加进一步增大，且该时期 I/S(伊蒙混层 )中的蒙脱

石向伊利石转化，三种作用促使微孔、中孔和宏孔的孔体积和比表面积增加；当RO＞2.15%时，干酪根生油停

止，生成的液态烃开始裂解生气，形成大量气泡孔，后期气孔进一步增大，出现孔隙融合现象，同时 I/S中蒙脱

石向伊利石转化，共同导致孔体积和孔比表面积大幅增加。
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Abstract  The pore structure of shale determines the storage capacity of shale reservoirs. Therefore, studying the pore evolution 
process of shale is of great significance in revealing the mechanism of shale gas enrichment. Previous systematic research work 
has been carried out on the pore evolution process of marine shale, but relatively little research has been done on the pore evolu-
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tion process of continental shale. This paper takes the low-maturity (RO=0.65%) continental shale of the Qingshankou Formation 
in the Songliao Basin as the research object. Through thermal simulation experiments, combined with gas adsorption, mercury 
intrusion capillary pressure (MICP), X-ray diffraction (XRD) and other analysis, the evolution process of the pore structure of the 
continental shale of the Qingshankou Formation in the Songliao Basin has been investigated. Systematic analysis, has established 
the pore evolution model of this continental shale. The results show that as the degree of evolution increases, the pore volume 
and specific surface area of shale undergoes a process of first increasing, then decreasing, and then increasing. The evolution of 
pores is mainly controlled by organic hydrocarbon generation and clay mineral conversion. When 0.65%＜RO≤0.86%, kerogen 
slowly generates hydrocarbons and combined with organic acid dissolution, some organic pores are formed, shale pore volume 
and specific surface area increase slightly. When 0.86%＜RO≤1.18%, montmorillonite dehydration and new pore formation will 
occur. This results in an increase in pore volume and specific surface area, but kerogen begins to generate a large amount of oil at 
this stage, and the generated liquid hydrocarbons and asphalt will fill part of the original pores, making the shale pore volume and 
specific surface area decrease. When 1.18%＜RO≤1.86%, the kerogen at the maturity-high maturity stage continues to generate 
oil, but the rate of oil generation begins to decrease. At the same time, the kerogen begins to pyrolyze and form some gas 
bubbles. And the bubbles further increase with the degree of evolution. During this period, the montmorillonite in the I/S (illite/
smectite mixed layer) transforms to illite. The three effects promote the increase of the pore volume and specific surface area 
of micropores, mesopores and macropores. When RO＞2.15%, kerogen oil production stops, the liquid hydrocarbons generated 
begin to crack and generate gas, forming a large number of bubble pores, and the pores further increase in the later period, The 
phenomenon of pore fusion occurs, and at the same time, the conversion of montmorillonite to illite in I/S leads to a substantial 
increase in pore volume and pore specific surface area.

Keywords  Songliao Basin; Qingshankou Formation; shale; thermal simulation; pore structure
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0 引言

自北美实现“页岩气革命”以来，国内外页岩

气勘探开发进展迅速 [1-5]。2019 年，我国页岩气产

量已达 150×108 m3，建成了涪陵、长宁、威远、昭

通 4 个国家级页岩气示范基地 [6]。页岩气主要赋存于

页岩内部的孔隙中 [7-9]。国际理论与应用化学联合会

IUPAC(International Union of Pure and Applied Chemistry)
根据孔隙大小将页岩孔隙分为 3 类：微孔 (＜2 nm)、
中孔 (2~50 nm)和宏孔 (＞ 50 nm)。页岩孔隙结构是近

年来页岩气研究的热点之一 [10-13]，其对认识页岩气的

成储机理，评价页岩气的产能具有重要影响。目前孔

隙结构的表征方法可分为定性和定量两种，定性表征

的常用方法有扫描电镜和纳米CT等，定量表征常用方

法有气体吸附、高压压汞和核磁等 [14-15]。通过定性和

定量表征可以精细评价页岩储层孔隙类型和大小，从

而评价页岩储层储集能力的优劣 [16-17]。

页岩孔隙结构演化过程是研究页岩气成藏富集机

理的关键问题之一。有机质的热演化生烃伴随着一系

列的生物化学和物理化学作用，是一个漫长而复杂的

过程，而高温可以实现烃源岩快速热演化，用温度来

补偿时间对有机质的地质效应以此来趋近实际地质条

件下烃源岩演化历程，从而可在实验室重现烃源岩热

演化过程。

前人针对海相页岩孔隙结构演化已经开展了大量

工作，但对陆相页岩的孔隙结构演化过程的研究相对

较少，且主要是针对Ⅱ型和Ⅲ型干酪根为主，如薛莲

花等 [18]对鄂尔多斯盆地长 7 陆相页岩进行孔隙结构研

究，发现随着温度和压力的升高，样品孔隙度呈现先

增加后减小的演化规律；吴松涛等 [19]通过对鄂尔多斯

延长组泥页岩进行热模拟和纳米CT实验，发现孔隙演

化随成熟度变化整体呈三段式特征，孔隙演化受生烃

过程、黏土矿物转化和脆性矿物转化的影响。

本文以松辽盆地青山口组 Ⅰ型陆相页岩为研究对

象，开展成岩热模拟实验，结合气体吸附、高压压汞

等分析，定量表征页岩的孔隙结构演化过程，并对页

岩孔隙演化及影响因素进行分析。成果对于陆相页岩

气成藏富集机理研究及资源评价至关重要。

1 区域地质背景

松辽盆地位于中国东北部，是一个由东北向西南

扩展的菱形盆地，是典型的大型中新生代陆相沉积盆

地 [20-22]。松辽盆地可划分为北部斜坡区、中央坳陷区、

东北隆起区、东南隆起区、西南隆起区和西部斜坡区

(图 1)。青山口组富有机质页岩形成于晚白垩纪盆地

坳陷阶段 [23-24]。岩性主要以灰色和灰黑色泥岩为主，

中间夹杂灰色粉砂岩或细砂岩 [25]。
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2 样品和方法

由于松辽盆地白垩系陆相页岩成熟度普遍较高，

为了重建该地区陆相页岩孔隙演化全过程，揭示陆相

页岩孔隙演化特征及规律，选取松辽盆地中央坳陷区

H-2 井青山口组低成熟度、高TOC的陆相页岩样品进

行研究 (图 2)。样品信息见表 1。
将样品分成 7 等份，每份为 50 g左右柱样。其

中 1 份用于测定原始样品总有机碳含量 (TOC)、岩石

热解等参数，其余 6 份进行页岩生烃模拟实验。本文

采用封闭体系热模拟实验方法，实验在中国石油大学

(北京 )非常规油气成藏模拟实验室进行，仪器型号为

HKY-1(图 3)，仪器最大设置温度为 600 ℃，最大设

置压力 200 MPa。设定上覆压力为 15 MPa，反应釜加

热温度分别设定为 300 ℃、350 ℃、400 ℃、450 ℃、

500 ℃、550 ℃，恒温 48 h。
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图 1 松辽盆地青山口组地质简图

Fig. 1 Schematic geological map of Qingshankou Formation in the Songliao Basin

表 1 页岩样品信息

Table 1 Information of the shale sample

井名 深度 /m 层位 TOC/wt.% 干酪根类型 RO/%

H-2 2466 青山口组 4.11 I 0.65

图 2 H-2 井青山口组页岩岩心特征

Fig. 2 Photos of cores in the H-2 well of the Qingshankou 
Formation shale
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低温二氧化碳吸附和低温氮气吸附实验都采用安

东帕康塔全自动气体吸附仪Autosorb iQ进行测试，测

定 77.35 K低温条件下气体吸附量和解吸量。二氧化碳

吸附通过DFT模型来计算 [26]，氮气吸附采用BET[27]和

BJH[28]来计算。

高压压汞实验采用美国麦克AutoPore Ⅳ 9500高性

能全自动压汞仪进行测试。样品为边长 1 cm立方体，

实验前将样品置于 120 ℃的烘箱中 24 h，除去自由水

和束缚水，之后真空处理。利用Young-Dupre方程计

算孔比表面积 [29]，利用Washburn方程计算进汞压力对

应孔隙半径，进而计算对应孔隙半径进汞量，和对应

孔径大小的孔隙孔体积 [26]。

页岩的矿物组分分析采用D 8 DISCOVER X射线

衍射仪，实验温度为 24 ℃，相对湿度为 35%。利用矿

物特征峰面积确定相对矿物含量百分数。

3 实验结果

3.1 热模拟

根据设计的实验方案，将制备好的柱状岩心样品

在封闭的热模拟装置中进行实验，得到不同温度条件

下的热模拟样品 (图 4)，对所得不同温度下热模拟样

品的镜质体反射率进行测试，反射率的测定利用Leica 
DM4500P型偏光显微镜进行，得到各样品镜质体反射

率 (RO)值 (表 2)。
结合测试温度，可以得到样品RO随热模拟温度的

变化关系 (图 5)，从图中可以看出，RO随温度的增高

主要分为两个阶段：300~400 ℃与 450~550 ℃，其中

450~550 ℃阶段变化速率较 300~400 ℃阶段快。RO的

变化在一定程度上反映了页岩的生烃情况，依据RO与

温度之间的关系，可以将页岩温度与生烃的关系转化

为RO与生烃之间的关系，进而可以研究随着RO的升

高，页岩孔隙结构的动态演化过程 [30]。

3.2 比表面积

如前所述，可采用气体吸附 (CO2 吸附、N2 吸附 )
和高压压汞的方法对不同演化程度的样品开展孔隙

结构定量表征，不同方法有各自最优的适用范围 [31]。

CO2 吸附适用于微孔表征，N2 吸附适用于中孔表征，

高压压汞适用于宏孔表征。综合三种方法的结果可对

所有孔径范围进行定量表征。

随着演化程度升高，微孔和中孔比表面积先减小

后增大，到过成熟阶段时，液态烃大量裂解生气，生

成大量细密的微孔，导致最后L-6 样品的微孔比表

面积远远高于其他样品，宏孔比表面积持续增大 (表
3，图 6)。微孔和中孔对孔比表面积贡献最大，宏孔

贡献较小 (表 3)。样品孔比表面积随孔径变化率大

致呈现四峰的特征 (图 7)。峰值孔径为 0.5~0.6 nm、

1.5~3 nm、10~18 nm、20~30 nm，在峰值孔径范围内

比表面积变化率最大，表明该范围内存在的孔较多。

图 3 成岩热模拟仪器

Fig. 3 Diagenetic thermal simulation instruments

图 4 热模拟后岩心照片

Fig. 4 Core photos after thermal simulation

表 2 样品镜质体反射率 (RO)
Table 2 Sample vitrinite refl ectance (RO)

温度 /℃ 0 300 350 400 450 500 550
RO/% 0.65 0.86 1.03 1.18 1.86 2.15 2.23

图 5 热模拟温度与实测RO相关关系图

Fig. 5 Relationship between thermal simulation temperature 
and measured RO
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表 3 不同热演化阶段页岩样品孔比表面积大小

Table 3 Pore specific surface area of shale samples at different thermal evolution stages

样品

编号
热模拟温度 /℃ RO/%

比表面积 /（m2/g） 比表面积比例 /%
微孔 中孔 宏孔 总比表面积 微孔 中孔 宏孔

L-0 原样 0.65 1.8325 4.0818 0.0502 5.9644 30.72 68.43 0.84
L-1 300 0.86 1.9593 4.0585 0.0779 6.0957 32.14 66.58 1.28
L-2 350 1.03 1.0164 2.3213 0.0704 3.4081 29.82 68.11 2.07
L-3 400 1.18 0.8567 1.9367 0.0893 2.8827 29.72 67.18 3.10
L-4 450 1.86 1.1014 2.3883 0.1080 3.5977 30.61 66.38 3.00
L-5 500 2.15 0.9382 6.8060 2.1731 9.9173 9.46 68.63 21.91
L-6 550 2.23 5.5150 8.1148 2.1893 15.8190 34.86 51.30 13.84
平均 1.8885 4.2439 0.6797 6.8121 27.72 62.30 9.98

图 6 研究区青山口组陆相页岩孔比表面积全孔径分布直方图

Fig. 6 Histogram of pore specific surface area and total pore size distribution of continental shale of Qingshankou Formation 
in the study area
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3.3 孔体积

随演化程度升高，微孔和中孔孔体积先减小后增

大，宏孔孔体积持续增大 (表 4，图 8)。中孔和宏孔

对孔体积贡献最大，微孔贡献最小 (表 4)。样品孔体

积随孔径变化率呈现双峰特征 (图 9)，在 10~18 nm、

20~50 nm的孔径范围内孔体积随孔径变化率最大，表

明此范围内的孔隙数量较多。

4 孔隙演化过程

4.1 生烃过程与孔隙结构演化关系

前人研究表明，生烃作用对孔隙结构演化具有重

要影响 [32-35]。热模拟结果表明，当 0.65%＜RO≤0.86%
时，样品开始少量生烃，生成少量有机质孔，孔比表

面积和孔体积略有增大 (图 10)。当 0.86%＜RO≤1.18%

0.1 1 10 100 1000 10 000 100 000 0.1 1 10 100 1000 10 000 100 000

L-1,T=300 

0.1 1 10 100 1000 10 000 100 000

L-2,T=350 

0.1 1 10 100 1000 10 000 100 000

L-3,T=400 

0.1 1 10 100 1000 10 000 100 000

L-4,T=450 

0.1 1 10 100 1000 10 000 100 000

L-5,T=500 

0.1 1 10 100 1000 10 000 100 000

L-6,T=550 

图 7 研究区青山口组陆相页岩孔比表面积变化率

Fig. 7 Pore surface area variation of Qingshankou Formation shales in the study area
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表 4 不同热演化阶段页岩样品孔体积大小

Table 4 Pore volume size of shale samples at different thermal evolution stages

样品

编号
热模拟温度 /℃ RO/%

孔体积 /(mL/g) 孔体积比例 /%
微孔 中孔 宏孔 总孔体积 微孔 中孔 宏孔

L-0 原样 0.65 0.0006 0.0105 0.0020 0.0131 4.76 80.28 14.95
L-1 300 0.86 0.0007 0.0111 0.0062 0.0179 3.68 61.89 34.42
L-2 350 1.03 0.0003 0.0070 0.0041 0.0115 3.00 61.11 35.88
L-3 400 1.18 0.0003 0.0052 0.0058 0.0113 2.62 45.78 51.60
L-4 450 1.86 0.0004 0.0095 0.0059 0.0128 2.89 73.99 46.61
L-5 500 2.15 0.0003 0.0287 0.0376 0.0665 0.49 43.08 56.43
L-6 550 2.23 0.0018 0.0253 0.0403 0.0674 2.67 37.48 59.85
平均 0.0044 0.0971 0.1019 0.0286 2.20 48.46 50.83

图 8 青山口组陆相页岩孔体积全孔径分布直方图

Fig. 8 Distribution of pore volume and total pore size of Qingshankou Formation continental shales
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时，样品进入大量生油阶段，形成新的孔隙，会导致

孔体积和孔比表面积开始先增加，但生成的液态烃和

沥青会占据新形成的孔隙，同时会占据部分原始孔隙，

使得孔体积和孔比表面积都减小，甚至小于生油初期

的孔体积和孔比表面积 [36-37]。当 1.18%＜RO≤1.86%
时，样品进入高成熟阶段，干酪根同时生油和热解生

气，但生油逐渐减少，一方面干酪根生油会堵塞部分

孔隙，使得孔体积和孔比表面积减小，另一方面干酪

根热解生气会形成部分气泡孔，使得孔体积和孔比表

面积增加，两者作用相互影响，使得该时期孔比表面

积略有增加，孔体积变化不大。当RO＞2.15%时，生

成的液态烃开始大量裂解生气，形成大量气泡状或海

绵状孔隙，同时，液态烃裂解作用逐渐释放被占据

的孔隙，使得该时期孔体积和孔比表面积都大幅增

加 [38-39]。

图 9 研究区青山口组陆相页岩孔体积变化率

Fig. 9 Pore volume variation of Qingshankou Formation shales in the study area

T

T T

T T

T



松辽盆地白垩系陆相页岩孔隙演化过程研究 189

4.2 矿物演化过程

研究区青山口组陆相页岩矿物成分主要为黏土

矿物、石英和斜长石 (图 11)。其中黏土矿物含量

最高，范围为 36.4%~47.8%，平均 42.5%；斜长石

和石英含量相当，仅次于黏土矿物，斜长石含量

范围为 16.4%~23.3%，平均 18.7%；石英含量范围

为 16.3%~19.1%，平均 17.6%；黄铁矿含量范围为

2.7%~9.9%，平均 7.2%。青山口组矿物组成中碳酸盐

岩矿物的含量较高，平均 13.3%[40]。其他矿物含量较

少。

页岩的黏土矿物组成可以反映其在地质历史时期

内的演化阶段和沉积环境，是研究页岩吸附能力的重

要参考指标 [41]。如图 11 (a)所示，随着模拟温度的升

高，黏土矿物含量逐渐减少，这可能是因为生烃过程

中生成的有机酸溶解部分黏土矿物，形成部分次生孔

隙 [42]。石英化学性质稳定不易被溶解，因此随演化程

度升高石英含量变化不大。黄铁矿的含量随着演化程

度的升高逐渐减少，前人研究表明黄铁矿分解温度通

常在 485 ℃以上 [43]，本实验中在 500 ℃时，黄铁矿含

量由 9.5%降到 2.7%，实验结果与前人研究结果一致。

黄铁矿含量减少产生的Fe2+会与CO2 和Ca2+结合形成

铁方解石堵塞孔隙，这与图 11 (a)中方解石含量随着

演化程度的增加大体呈逐渐升高的趋势相吻合。青山

口组不同演化阶段页岩黏土矿物组分如图 11 (b)所示，

主要为伊蒙混层、伊利石和绿泥石。其中，伊蒙混层

所占比例最高，为 50%~80%，平均为 70.14%；伊利

石含量次之，为 18%~45%，平均为 27%；绿泥石 (平
均 2.86%)的含量最低，绿泥石的形成会在一定程度

上堵塞孔隙空间 [44]，使页岩孔隙比表面积和孔体积减

小。随着演化程度的增加，伊蒙混层的含量不断减少，

伊利石含量不断增加，伊蒙混层不断向伊利石转化，

R % R % R % R % R % R % R %

R % R % R % R % R % R % R %

图 10 青山口组陆相页岩比表面积与孔体积随成熟度变化柱状图

Fig. 10 Histogram of pore specific surface area and pore volume of Qingshankou Formation continental shales at different 
thermal maturity
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该过程会产生Fe3+，Fe3+会加快二羧酸基团的释放，并

提供了形成羧酸和酚类物质的必要条件，这将有助于

次生溶解孔隙的形成，同时伊蒙混层中的蒙脱石由于

脱水而收缩，这将促进收缩缝的形成 [45]。

5 孔隙演化模式

综上所述，青山口组 Ⅰ型陆相页岩有机质孔隙演

化过程整体上可分为 4 个阶段 (图 12，图 13，图 14)。
第一阶段，当 0.65%＜RO≤0.86%时，页岩有机质

缓慢生烃，生成部分有机质孔隙，同时有机质生烃作

用形成的有机酸会对黏土矿物产生溶解，形成次生孔

隙，整体上微孔、中孔和宏孔孔体积少量增加，比表

面积变化不大。

第二阶段，当 0.86%＜RO≤1.18%时，页岩开始进

入大量生油阶段 [46-47]，生成的液态烃和沥青会充填原

始孔隙，使得孔隙空间减小 (图 13 b)。虽然蒙脱石的

脱水形成微裂隙 (图 13 a)以及新孔隙的形成会使比表

面积和孔体积增大 [48]，但由于生油窗阶段大量生烃，

液态烃和沥青的充填导致页岩孔比表面积和孔体积减

小，且减小的速率大于蒙脱石脱水和新孔隙形成所造

成比表面积和孔体积增加的速率 (图 13 c)。该阶段微

孔、中孔和宏孔孔体积和孔比表面积都减小。

第三阶段，当 1.18%＜RO≤1.86%时，页岩进入成

熟—高成熟阶段，干酪根生油仍在持续，会充填部分

孔隙空间，但生油速率逐渐降低，同时干酪根开始热

解生气，形成新的孔隙 (图 13 d)，两者作用相互抵消，

使得该时期孔体积变化不大，孔比表面积略微增加。

/%

R
O
/%

R
O
/%

/%

图 11 不同热演化阶段矿物含量分布图

Fig. 11 Distribution map of total rock mineral and clay mineral content at different thermal evolution stages
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第四阶段，当RO＞2.15%时，该阶段黏土矿物中

伊蒙混层继续向伊利石转化，页岩进入大量生气阶段，

前期形成的液态烃大量裂解生气，且气孔随演化程度

增加进一步增大 (图 13 e)。同时，大量生气会产生超

压环境，会对孔隙的保存具有重要作用 [49]。黄铁矿减

少将产生Fe2+，大量生烃过程中，水体中CO2 与Fe2+

和Ca2+结合易形成铁方解石充填部分粒间孔，使微孔

孔体积和孔比表面积减小 [47]，但之后随着液态烃的持

RO/%
/% m2/g cm3/g/%

图 12 青山口组陆相页岩孔隙演化综合图

Fig. 12 Comprehensive map of pore evolution of continental shale in Qingshankou Formation

图 13 研究区青山口组陆相页岩孔隙演化扫描电镜特征

Fig. 13 SEM characteristics of Qingshankou Formation continental shales during thermal evolution

R % R % R %

R % R % R %
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续裂解释放孔隙以及伊蒙混层向伊利石的转化，使微

孔的比表面积和孔体积大幅增加；对于中孔和宏孔，

铁方解石的形成同样会使孔体积和孔比表面积减小，

但随着演化的进行，微孔融合形成中孔，中孔融合形

成大孔，导致中孔和宏孔增加 (图 13 f)，同时液态烃

持续裂解和黏土矿物中伊蒙混层向伊利石的转化使中

孔和宏孔的比表面积和孔体积持续增加。

6 结论

本文以松辽盆地青山口组 I型陆相页岩为研究对

象，基于热模拟实验，通过联用气体吸附和高压压汞

等实验，主要得出以下结论：青山口组陆相页岩孔隙

演化主要受生烃作用和黏土矿物转化控制，孔隙演化

过程大致可以分为 4 个阶段：(1)当 0.65%＜RO≤0.86%
时，干酪根开始少量生烃，造成孔体积和孔比表面

积略微增加，该时期黏土矿物含量几乎不变。(2)当
0.86%＜RO≤1.18%时，蒙脱石脱水和新孔隙形成会造

成孔体积和比表面积增加，但此阶段干酪根开始大量

生油，生成的液态烃和沥青会堵塞部分孔隙，受二者

综合作用影响，微孔和中孔比表面积和孔体积减小；

但是此阶段后期由于部分宏孔内部液态烃开始生气释

放孔隙，因此宏孔表现前期比表面积和孔体积减小，

后期增大的现象。(3)当 1.18%＜RO≤1.86%时，干酪

根生油仍在持续，但生油速率开始逐渐降低，同时干

酪根开始热解生气，I/S中蒙脱石向伊利石转化，三

种作用促使微孔、中孔和宏孔的孔体积和比表面积略

微增加。(4)当RO＞2.15%时，干酪根生油停止，生成

的液态烃开始裂解生气，形成大量气泡孔，后期气孔

进一步增大，出现孔隙融合现象，同时 I/S中蒙脱石

向伊利石转化，共同导致孔体积和孔比表面积大幅增

加。

% R % % R %

% R % R %

图 14 青山口组陆相页岩孔隙演化模型

Fig. 14 Pore evolution model of continental shale in the Qingshankou Formation
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